Rede Werner Walimuth, CDU-Fraktion
zur Vergabe der Stromkonzession in der GemeindeaL.oh

Sitzung der Gemeindevertretung am 17.02.2011

Herr Vorsitzender,
meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen,

Die CDU-Fraktion ist zum Ergebnis gekommen, daggrand der vorliegenden
Informationen - insbesondere auch bezlglich desagesn in der Angebotsbewertung von
Herrn Dr. Longo - derzeit keireach- und fachlich begriindete Entscheidung zugakes der
Stromkonzession getroffen werden kann. Die wessmah Grinde dafir sind:

1. Unklare Aufgabenstellung
Die Aufgabenstellungen an Herrn Dr. Longo flur dem@rtung der Angebote, die aus den
Beschlissen der Gemeindevertretung vom 16.12.2008 @) hervorgehen, sind nicht
eindeutig und zur Entscheidungsfindung nicht aokesid. Es fehlt beispielsweise
Vorgaben zu den konkret zu prifenden Optionen umd\artschaftlichkeit.

Die von Herrn Dr. Longo zur Bewertung der Angelengelegten Kriterien und der von
ihm entwickelte Bewertungsmalf3stab sind in diesemRacht mit den politischen
Gremien der Gemeinde abgestimmt. Der von ihm ansAaéragen entwickelte
Kriterienkatalog ist auch bisher weder den Grenmech den beiden Bewerbern mitgeteilt
worden. Es wird in diesem Zusammenhang behauss, aufgrund des EU-
Wettbewerbsrechtes die Bewertung auf Grundlageidenal festgelegten Kriterien
erfolgen muss. Das ist so niaithtig.

Wichtige Fakten zur Vergabe einer Konzession aus t@ehnisch-betrieblichen Bereich
eines Netzbetreibers wie beispielsweise Versorgidigsrheit, Investitionstatigkeit,
Stoérungsmanagement, Dienstleistungen und die Qudgtr bisherigen Zusammenarbeit
wurden Uberhaupt niclieriicksichtigt.

Die Gemeinde Lohra hat bereits im April 2010 deidbe Bewerbern einen
umfangreichen Fragebogen zur Beantwortung vorgetiegt die Arbeitsgemeinschaft der
Hinterland-BUrgermeister gemeinsam erarbeitet hblfier sind in Uber 50 Fragen alle
wichtigen Informationen zur Vergabe einer Stromlesston enthalten. Die Beantwortung
umfasst 25 Seiten und liegt der Gemeinde Lohradesit 27. April 2010 vor. Diese
Aussagen der Bewerber sind bisher niohdie Beratungen eingeflossen.

2. Unvollstédndige Kompetenz
Die Beauftragung zur Bewertung der Angebote selttisprechend der Beschlisse vom
16.12.2010 an einen geeigneten Sachverstandigeneiiz@ntsprechendes Ingenieurbiro
erfolgen. Dabei wurde eine Zusammenarbeit mit amd&ommunen ausdrtcklich
gewdulnscht.

Der vom Gemeindevorstand beauftragte Rechtsanwakdbio Longo ist aufgrund der
von ihm selbst zugestandenen mangelnden Qualdket auf dem Sektor der
Wirtschaftsprifung nicht hinreichend geeignet. kolgsind tGberwiegend juristische
Aspekte bertcksichtigt, jedoch grundsatzlich wightiFrragen zur Wirtschaftlichkeit einer
Beteiligung am Netzeigentum nicht bewertet. Digsd #ir eine Beteiligung am



Netzeigentum - egal ob als eigenes Unternehmegeatsscht-wirtschaftliches
Unternehmen oder in Form eines interkommunalenfdatenens — jedoch von
entscheidender Bedeutung.

Die in beiden Antragen explizit geforderte Beweguter Chancen und Risiken bei dem
Erweb von Netzeigentum ist bisher hinsichtlich @értschaftlichkeit_nichterfolgt.

Hinzu kommt:

Fabio Longo ist ein Verfechter der RekommunalisigruSo war er beispielsweise 2006
Mitautor des SPD-Landesenergieprogramms fur Hesstr dem Titel: NEUE
ENERGIE FUR EIN ATOMSTROMFREIES HESSEN. AuRRerden dradas
~Energiepolitische Kommunalprogramm der Hessen-SRDNh Thema: ,Erneuerung von
Stadten und Gemeinden durch Erneuerbare Energeefesst, das ein klares Bekenntnis
zur Rekommunalisierung der Stromnetze unter dereRbgy Stadtwerke enthalt.

Aufgrund der eindeutigen Positionierung der SPDddeszur Rekommunalisierung, den
entsprechenden Aktivitaten speziell in Marburg dedVerbindung zum Geschaftsfuhrer
der Stadtwerke Marburg Norbert Schiren - der giaditly SPD-Kreistagsabgeordneter
und stellvertretender Vorsitzender des SPD-Bezekzandes Hessen Nord ist - muss die
Neutralitdt von Herrn Dr. Longo in seiner Eigendtla#s Gutachter fur die Gemeinde
Lohra_grundsatzlicin Zweifel gezogen werden. Schlief3lich ging esdienBewertung

der Angebote von E.ON Mitte und den Stadtwerkenieg.

. Kiritische inhaltliche Aussagen(3 Beispiele)

Das Thema der Gewerbesteuereinnahisienicht berlcksichtigt. Den sichern Zahlungen
bei Abschluss eines Konzessionsvertrages mit dehehgen Konzessionar stehen hdchst
unsichere Zahlungen bei einer Beteiligung an dergie Marburg-Biedenkopf GmbH
gegenuber. Wann und in welchem Umfang hier zukgi@gwerbesteuerzahlungen
flieBen, muss noch geprtft werden. Die Vorteilellgdizh der Weiterfihrung der
Gewerbesteuerzahlungen bei der von E.ON Mitte \smigjagenen
Netzeigentumsgesellschaft wurden nicht bertckgthti

Es wird ausgesagt, dass E.ON Mitte keine Beteiligam Gesamtunternehmangeboten
habe. Genau das Gegenteil ist der Fall. Der Geradintira wurde schon zu Beginn des
Verfahrens (April 2010) eine Beteiligung an der H.®itte AG angeboten, also an dem
Gesamtunternehmen, zu dessen Ergebnis auch degié&mstrieb und weitere Tochter-
und Beteiligungsgesellschaften beitragen.

Es wird suggeriert, dass die Gemeinde Einflusedofderliche Netzverstarkungen zum
Anschluss von Eigenerzeugungsanlagehmen kénne. Die Stromkonzession bezieht sich
jedoch ausschlieRlich auf das Wegerecht zur ErmgtUnterhaltung und den Betrieb der
Energieversorgungsanlagen in einer Kommune. Alleibdégreiber sind gesetzlich
verpflichtet, alle Anlagen zur Erzeugung aus errigaren Energien vorrangig und
unverzuglich an ihr Netz anzuschlieRen. Weder Natteiber noch Kommune haben
daher unmittelbar Einfluss auf die Art, Anzahl, $teing oder die geografische Lage der
anzuschliel3enden Erzeugungsanlagen aus erneueByagagien. Fur Investoren sind
planerische und genehmigungsrechtliche Kriteriessellaggebend, auf die die
Kommunen jedoch tber politische Entscheidungsweight(iber den Netzausbau)
Einfluss nehmen konnen.




4. Nachbarkommunen
Im Beschluss vom 16.012.2010 wurde die Gemeind&tartg beauftragt, interkommunal
mit Nachbarkommunen Kontakt aufzunehmen und zwehléob dort konkrete
Konzessionsvertragsangebote vorliegen, wie doridsder Verhandlungen hinsichtlich
der Ubernahe bzw. Teililbernahme des Netzes aussidhib Interesse besteht,
gemeinsam mit Lohra ein Energieversorgungsunterearanfzubauen, und Fachbiros
mit der Konzepterstellung zu beauftragen.

Noch nichtgeklart ist, welche Ergebnisse hier vorliegen wetthen Einfluss diese auf
die Konzessionsentscheidung in Lohra haben.

5. Offene Fragen bei der ,Energie Marburg-Biedenkopf GnbH*
Bei der gesellschaftsrechtlichen Ausgestaltungeahergie Marburg-Biedenkopf GmbH
gibt es noch einige offene Fragen, die unbedyaglart sein sollten bevor eine
Entscheidung zur Konzessionsvergabe und zum Betfalgt:

1. Wie sind die Beteiligungs- und Mehrheitsvenhigke fir die Kommunen in der
Energie Marburg-Biedenkopf GmbH?

Wer hat das Sagen bei der Energie Marburg-Bieajgd GmbH?

Wird die Stadt Marburg einen beherrschendefiiss haben?

Wer stellt das Personal?

Wer stellt die Investitionsmittel?

Wer entscheidet Uber Netzinvestitionen?

Welche Renditen werden garantiert?

Nogokwh

6. Aussagen zur Wirtschaftlichkeit
Als Renditen einer Beteiligung am Netzeigentum weardeitens der Stadtwerke Marburg
in verschiedenen Kommunen sehr unterschiedlich@&rérdnungen des zu erzielenden
Uberschusses genannt. Diese reichen (iber eine Batedbon ,vollig utopischen
Werten* mit bis zu 15,3 % bis aktuell rund 10,586 den Netzkauf, jeweils vor Zins und
Tilgung. Diese Renditen sind in einem reguliertearkd, bei dem die Bundesnetzagentur
feste Verzinsungen fur das eingesetzte Fremd- ugehEapital vorgibt, nicht zu
erreichen! Auch beispielsweise ein in einigen Komemtatiger Gutachter bestatigte,
dass die Nennung einer Verzinsung in einem redahieXetzgeschaft von mehr als 7 %
unserios sei.

Daraus folgt:

1. Ablehnung des SPD-Antrages.
2. Entscheidung vertagen, bis alle offenen Fragegeklart sind.

Damit verbaut sich die Gemeinde Lohra keine Change

Es gibt keinen Zeitdruck!

Die Entscheidung kann auf einen auf einen spaterefeitpunkt verschoben
werden, wenn vieles klarer sein wird und andere breits Erfahrungen



gesammelt haben. So verfahrt Gbrigens auch die Gesimde Weimar.



